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Estudo Comparativo da Eficacia Anal-
gésica Pos-Operatoria de 20 mL de
Ropivacaina a 0,5, 0,75 ou 1% no Blo-
gueio de Plexo Braquial pela Via Pos-
terior

(Rev Bras Anestesiol, 2008;58:431-439)

Prezada Editora,

Foi com grande interesse que lemos o artigo ! publicado na
Revista Brasileira de Anestesiologia com vistas a pesquisa
de eficacia em anestesia. Gostariamos de parabenizar os
autores pelo excelente trabalho. Preocupado em esclarecer
alguns aspectos metodolégicos nos ocorreu fazer alguns
comentarios:

a) Em relacdo ao objetivo: no resumo, os autores relataram
gue o objetivo seria determinar “qual a concentracdo” de
anestésico local no bloqueio de plexo braquial que propici-
aria analgesia mais prolongada; ja na introducdo consta que
o desejo dos autores era avaliar “se o bloqueio de plexo
braquial” pela via posterior usando-se “altas concentracdes”
de anestésico local promoveria analgesia prolongada. Se-
ria bom especificar qual o real objetivo deste trabalho, pois
pareceu-me, apés a leitura do artigo, que o ultimo objetivo
€ mais adequado a esse tipo de pesquisa, uma vez que ha
um desejo explicito por parte dos autores de se saber qual
das trés concentragfes teria acdo mais duradoura.

b) Os autores ndo expressaram os parametros utilizados
para a realizagdo do célculo do tamanho da amostra assim
como expressaram um valor de p ndo significativo. E bom
lembrar que o tamanho da amostra tem rela¢éo inversamen-
te proporcional ao valor final de p, por isso, quanto menor o
tamanho da amostra, maior sera o valor de p. A auséncia de
diferenca entre os grupos analisados apontado pelos auto-
res pode ser resultado de uma real inexisténcia de diferen-
¢a entre os grupos ou pode ser reflexo deste pequeno
numero de pacientes comprometendo o poder estatistico
dessa pesquisa. Além disso, pareceu-nos que 0s pacien-
tes de todos os grupos receberam AINE e dipirona, que po-
deriam também ter contribuido com acédo analgésica
complementar para todos os grupos de pacientes analisa-
dos e isso pode ser considerado um viés de confundimento.
c) O termo eficacia foi utilizado em quase todo o corpo do
texto, porém na concluséo relatada na secéo Discusséo
também foi usado o termo eficiéncia. Em epidemiologia 2
considera-se que a eficiéncia tenha correlagdo com custos
e esse aspecto ndo foi abordado na pesquisa. Talvez fos-
se necessario que os autores relatassem em sua discus-
sdo em que aspecto foi considerada a analise da eficiéncia.
O nosso objetivo ndo foi fazer criticas desconexas, mas con-
tribuir com os autores para a melhor compreensédo dos
seus resultados. Aproveito a oportunidade para parabenizar
os autores ! em virtude da real necessidade que existe na
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pratica de se utilizar o que é mais “efetivo” em prol dos pa-
cientes submetidos & anestesia.

Fabiano Timb6 Barbosa, TSA
André Luiz Leme Teixeira Pinto, TSA
Rafael Martins da Cunha
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