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A educagdo é um direito social fundamental, assegurado tanto pela Declara¢do da
Organizacdo das Na¢des Unidas de Direitos Humanos de 1948 quanto pela Constituicdo
Federal brasileira de 1988, especificamente em seu artigo 6°. De acordo com a Constitui¢ao
Federal brasileira de 1988, é dever do Estado garantir a educa¢do bdsica obrigatéria e
gratuita dos quatro aos dezessete anos, incluindo o atendimento educacional especializado
aos portadores de deficiéncia e a educacdo infantil as criangas até cinco anos de idade.
Ainda em relacdo a educacdo basica, € dever do Estado garantir o atendimento por meio
de programas vinculados a infraestrutura escolar, livro didatico, transporte, alimentagao e
assisténcia a saude. Ja em relacdo ao ensino superior, a garantia de acesso é dada segundo a
capacidade de cada um. Além disso, a educa¢do é um dos 17 Objetivos de Desenvolvimento
Sustentavel (ODS), como parte da Agenda 2030, destacada especificamente no quarto
objetivo. Este objetivo enfatiza a responsabilidade do Estado e da sociedade em garantir
uma educacdo inclusiva, equitativa e de qualidade, bem como fomentar oportunidades de
aprendizado continuo para todas e todos.
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Dada a relevancia dos direitos educacionais e dos desdobramentos da educagao nos individuos
e sociedade, avaliar as iniciativas e politicas de educacdo é fundamental para verificar em que
medida os direitos estdo se transformando em a¢8es concretas e alcancando os beneficiarios,
bem como assegurar a qualidade. De certa forma, podemos dizer que o exercicio de avaliagao

é inerente ao campo da educacdo, desde a avaliagdo no nivel micro, do aprendizado dos
Recebido: Maio 27, 2024

alunos nas varias etapas ensino, a avaliacdo das instituicdes (nivel meso) até as grandes
politicas educacionais (nivel macro).

Uma parte dos conceitos do campo de avaliagdo surgiram na area da educagao, como avaliagdo
formativa e avaliagdo somativa (Scriven, 1967). Idem para os parametros e diretrizes de
avaliacdo da qualidade elaborados pelo Joint Committee on Standards for Educational Evaluation
(JCSEE, 1981), hoje utilizados em varias areas.

Como em outras areas, ndo existe uma Unica formula de avaliagdo. Mesmo em momentos
em que houve orienta¢des diretas de 6rgaos governamentais favorecendo determinados
desenhos avaliativos, o campo da avalia¢do educacional sempre foi marcado pela pluralidade
de abordagens. Um exemplo foi a revisao de artigos feita por Christie & Fleischer (2010), de
artigos publicados entre 2004 e 2006 em revistas de avaliagdo da América do Norte, para
analisar as metodologias utilizadas nas avaliacdes. Naquele periodo, o Departamento de
Educacdo dos EUA, que seria semelhante ao nosso Ministério da Educag¢do, haviarecomendado
0 uso de experimentos para avaliar a efetividade de programas. Mesmo neste cenario, 49%
dos estudos utilizaram metodologias ndo experimentais.
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Autoavaliacdo: Alavanca para a melhoria continua na educagdo

Nessa miriade de abordagens, cabe uma reflexdo sobre a autoavaliacdo. Esta é considerada
por Carol Weiss (1998) como uma das formas mais simples para avaliar, ou seja, perguntar
diretamente para os envolvidos na intervencgao, seja equipe, gestores e beneficiarios. Em sua
opinido, a equipe e gestores da intervencao possuem grande conhecimento sobre o que ocorre
no dia-a-dia das atividades e, inclusive, sobre os resultados, de forma que podem ndo apenas
julgar ovalor, como dar sugestes de melhorias. Além disso, os gestores muitas vezes também
recebem feedback externo (Weiss, 1998). Segundo Weiss (1998), muitas vezes as informacdes
que estes atores possuem podem ser suficientes para determinados fins. Entretanto, ha
fragilidades neste tipo de avaliacdo, como tentar mostrar a intervencdo de forma bastante
positiva para os financiadores e outras partes interessadas. De acordo com Weiss (1998, p.
189), “autoavaliacdo sozinha provavelmente ndo sera suficiente. Mas julgamentos deste tipo
podem ser incorporados em desenhos que incluem outros tipos de dados”.

AvaliacBes externas sdo importantes no contexto educacional, pois asseguram padr&es
e podem promover melhorias educacionais (Harvey & Green, 1993), especialmente se
tratando de Brasil, um pais diverso e com dimens&es continentais. Porém ha limitacdes,
especialmente a de que avalia¢8es externas ndo sdo formativas, tendendo a focar mais em
julgar ou classificar o desempenho com base em padrdes pré-definidos, sem necessariamente
envolver os participantes na analise e resolu¢do dos problemas identificados durante o
processo avaliativo. Por sua vez, a autoavaliacao, que pode ser realizada tanto internamente
pelos préprios envolvidos quanto externamente com a participacdo de avaliadores externos,
permite um processo continuo de reflexdo e ajuste, que ndo apenas identifica areas de
melhoria, mas também envolve ativamente os participantes na busca de solu¢des e na
implementacdo de mudangas. Isso pode ajudar a construir uma identidade mais sélida nas
instancias educativas, promovendo a participa¢do da comunidade educativa e promovendo
novas formas de controle social.

O uso da autoavaliacdo é bastante comum na area da educacdo, especialmente no ensino
superior. Ela é utilizada em todos os niveis apresentados antes: micro (desempenho do
estudante e professor), meso (instituicdes) e macro (sistema de ensino). No caso do ensino
superior, no nivel de graduacao, esta incluido no Sistema Nacional de Avaliacao da Educacdo
Superior (SINAES) por meio do Plano de Desenvolvimento Institucional, que as instituicdes
de ensino superior devem produzir com base em diagnosticos internos (Souza et al., 2018).
Esta previsdo ndo garante, entretanto, que a autoavalia¢do seja feita de forma participativa e
reflexiva para apoiar o planejamento (Lemaitre et al., 2018; Heiderscheidt & Forcellini, 2023),
tendo se tornado um instrumento pro-forma para atender as exigéncias de regulacdo do
SINAES (Arruda et al.,, 2019). Para se tornar um instrumento para o processo de melhoria
constante da Universidade depende do desenvolvimento de capacidades avaliativas e de
planejamento na instituicdo (Arruda et al., 2019; Atvars et al., 2022).

No caso da pés-graduacdo, a CAPES tinha introduzido a autoavaliacdo no ciclo de avaliagao
2017-2020 (Brasil, 2018; Leite et al., 2020), e varios programas incluiram em suas analises o
acompanhamento de egressos (Trevisol & Balsanello, 2022), dentre outras medidas. Para o
préximo ciclo, a Capes prop6s uma mudanca significativa no foco da avaliacdo, em que, ao
invés de apenas receber os resultados das autoavalia¢des realizadas pelos programas de pos-
graduacdo, a agéncia passou a monitorar como esses programas conduzem suas proprias
avaliagdes. A proposta é que cada programa desenvolva um método de autoavaliacdo que
reflita sua missao, objetivos, contexto social e escolhas cientificas. Os programas também
sdo encorajados a dialogar com os critérios da ficha de avaliacdo da CAPES, para possibilitar
integrar suas autoavaliacdes com avaliagdes externas. Este novo modelo inclui a “avaliagdo da
autoavaliacdo” como um componente essencial dentro da ficha de avaliagdo, enfatizando sua
importancia para o processo avaliativo geral (Brasil, 2019). Um aspecto que merece destaque é
o carater participativo que o processo pode adquirir, envolvendo docentes, discentes, egressos,
servidores técnico-administrativos e atores externos. Como apontam Leite et al. (2020, p. 342),
“[...] o protagonismo dos atores na autoavaliacdo contribui para relativizar posi¢8es e para
assumir um espago proprio de articulagdes com vistas ao bem comum”.

No caso da educacdo bdsica, o cendrio é diferente. Atualmente, a pratica da autoavaliacdo no
ensino basico brasileiro ainda ndo é uma realidade na maioria das escolas do pais. Ndo ha,
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por exemplo, uma referéncia integrada aos sistemas de avaliacdo deste nivel de ensino, que
sdo primordialmente gestados pelos municipios (ensino fundamental) e estados (ensino
médio). O Instituto Nacional de Estudos e Pesquisas Educacionais Anisio Teixeira (INEP) se
ocupa de avaliacBes de carater externo, com as provas do Sistema de Avaliacao da Educacdo
Basica (SAEB) e Prova Brasil, e os entes federativos, através de suas secretarias estaduais,
municipais e distrital de educacdo, desenvolvem sistemas proprios de autoavaliacdo seguindo
muitas vezes modelos analogos de provas e testes do INEP. Ndo ha, pois, um programa ou
orientagdo para autoavaliagdo em nivel nacional. Muito menos ha pactuacdo interfederativa
envolvendo repasses orcamentarios.

Ainda que a implementa¢do da autoavaliagdo na educagdo basica apresente desafios
significativos, é também uma oportunidade para melhorar a qualidade educacional. Essa
pratica envolve diversos componentes, como o uso de ferramentas e recursos apropriados
para que se possam coletar e analisar dados sobre o desempenho dos alunos e a eficacia
das praticas pedagogicas, como softwares e plataformas digitais, a exemplo do Google Forms
e Rstudio (Mertler, 2018); a capacitacdo e o treinamento de educadores (Danielson, 2007); e a
integracao eficaz com o planejamento educacional municipal, estadual e federal, para que as
informacdes coletadas sejam usadas para ajustar e melhorar o planejamento e a execugao
dos curriculos. Uma oportunidade importante pode ser a utilizacdo de indicadores gerados
em provas e testes estaduais e nacionais. Uma iniciativa de destaque é o Selo Unicef Edicdo
2017-2020 relativo a Indicadores da Qualidade na Educagao Infantil gerados a partir de “uma
metodologia de autoavalia¢do escolar que relne indicadores educacionais qualitativos de
facil compreensdo, concebidos para que toda a comunidade avalie a realidade em que esta
inserida, identifique prioridades, estabeleca planos de agdo, monitore seus resultados” (Selo
UNICEF, 2021). A partir destes resultados, a comunidade pode apresentar reivindicagdes e
propostas de politicas educacionais.

O INEP, como destacado acima, dispde de uma série de indicadores da educag¢do basica,
como os resultados do SAEB e da Prova Brasil, que medem competéncias em linguagem e
matematica. Esses indicadores fornecem dados valiosos que podem ser usados para informar
e ajustar praticas autoavaliativas (Brasil, 2021). O desafio é trabalha-los no nivel da escola,
considerando que apenas dados desagregados do questionario ‘Escola’ e, parcialmente, dos
outros questionarios passaram a ser disponibilizados (Reis & Direito, 2023).

Em qualquer nivel, a autoavaliacdo esta longe de ser um exercicio simples, pois demanda
tempo, recursos e dedicacdo (Leite et al., 2020). Se bem conduzida, pode contribuir para
a vivéncia de praticas democraticas, para a reflexdo e avanco. Entretanto, a autoavaliagdo
(AA) “sozinha ndo muda nada. E o coletivo que fara a AA ser a ferramenta da mudanca e da
inovacao” (Leite et al., 2020, p. 347).

Espera-se, portanto, que esse volume da Revista Brasileira de Avalia¢do jogue luz sobre a
importancia da autoavaliacdo no cenario educacional contemporaneo, no qual emerge como
uma abordagem mais que oportuna, embora repleta de desafios. A autoavaliagdo é uma
pratica que permite aos membros da comunidade educativa tanto revisar e aprimorar suas
metodologias, como também refletir sobre seus impactos profissionais e pessoais no ambiente.
Em termos de desafios, podemos destacar a resisténcia natural humana a mudanca (Festa &
Pinazza, 2023), pois a avaliacdo interfere na vida dos avaliados (Leite et al., 2020), a dificuldade de
autoanalise critica e a falta de suporte institucional adequado, especialmente quando tratamos
do ensino basico. Esperamos que 0s manuscritos que compdem o dossié contribuam para abrir
um dialogo essencial para a transformag¢do no campo da avaliagdo da educagéo.
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